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Uvodnik

Spostovane bralke in bralci, v zadnjih decembrskih dneh je pred vami Se zadnja
stevilka letoSnjega letnika nase revije. Tega doslej sicer nismo posebej omenjali,
a bi ob tej priloznosti vendarle radi poudarili: revija letos praznuje 130 letnikov
svojega izhajanja. Ob svojem nastanku, tj. leta 1880, se je imenovala Popotnik,
zadnjih 63 let pa je v zavesti Stevilnih generacij strokovnih pedagoskih delavcev
prisotna kot Sodobna pedagogika. Malo revij — Se manj pa znanstvenih — je na
Slovenskem, ki se lahko na svoji naslovnici ponasajo s trimestno Stevilko letnika.
7Z gotovostjo lahko trdimo, da je Sodobna pedagogika ne le vrhunska znanstvena
revija, ampak je vsaj na pedagoskem podro¢ju tudi revija z najdaljSo in najbo-
gatejSo tradicijo. Po veé kot stoletju izhajanja se zdi njena prisotnost za vse, ki
strokovno in znanstveno delujemo na podroc¢ju vzgoje in izobraZevanja, tako rekoé
samoumevna. Brzkone smo lahko po eni strani na to samoumevnost ponosni —
kolikor jo razumemo kot simptom prepri¢anja, da si je slovensko pedagogiko brez
Sodobne pedagogike tezko predstavljati. A ob tem ne gre uspavano prezreti, da
je vsaka samoumevnost vselej nujno zgolj navidezna — in to nedvomno prav tako
velja za podrodje izdajanja znanstvene periodike v Sloveniji, katerega del je tudi
nasa revija.

Ni¢ pretresljivo novega ne objavimo, ¢e zapiSemo, da je izdajanje znanstvenega
tiska v globalnem merilu Ze zdavnaj postalo zlasti dobi¢konosen posel, katerega
del ni le prodaja revij ali posameznih znanstvenih prispevkov (v katerih so pogosto
predstavljeni rezultati raziskav, ki so bile financirane z javnimi sredstvi), ampak
tudi vse bolj uveljavljena industrija indeksiranja bibliografskih podatkov. Po eni
strani sicer lahko verjamemo, da to prispeva k ve¢ji prepoznavnosti posamezne
revije v mednarodnem prostoru, saj denimo obsezni spletni iskalni mehanizmi
omogocajo, da tudi do v nasi reviji objavljenih ¢lankov dostopajo bralci z vsega sveta,
kar je bilo Se pred 15 leti tako reko¢ nepredstavljivo. Tisti, ki pozorno spremljate
Sodobno pedagogiko, ste v zadnjih letih zagotovo opazili nekaj s tem povezanih
vsebinskih in uredniskih sprememb: revijo smo uspesno vkljucili v dve vegji bi-
bliografski bazi, ProQuest in EbscoHost, s ¢imer je povezana tudi odlocitev, da
vsako Stevilko (Cetudi ne v celoti) izdajamo dvojezi¢no. Ob tem si prizadevamo za
vkljucitev revije tudi v druge bibliografske baze, ki jih vodijo ve¢ja multinacionalna
podjetja, kot sta Thomson Reuters in Elsevier — zlasti ker je dotok kakovostnih
znanstvenih besedil pomembno odvisen prav od vklju¢enosti revije v tovrstne baze.
Aktualna znanstvena politika v Sloveniji namrec¢ znanstvenega dela raziskovalcev
primarno ne vrednoti glede na njihovo kakovost in vsebino, ampak zlasti glede
na to, ali je znanstveni prispevek objavljen na pravem mestu (beri: v reviji, ki jo v
svojo indeksacijo sprejme eno od omenjenih multinacionalnih podjetij). Tovrstno
vrednotenje znanstvenih dosezkov je sicer eden od pomembnih razlogov, zaradi
katerih zelimo revijo vkljuciti v tovrstne bibliografske baze, kar pa ima tudi svoje
pozitivne uéinke: prizadevamo si za pestrejsi nabor avtorjev, ki prihajajo iz SirSega
mednarodnega prostora, uredniski odbor smo razsirili z nekaterimi uveljavljenimi
tujimi strokovnjaki, bistveno ve¢ poudarka namenjamo natanéni metodoloski
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opremljenosti znanstvenih ¢lankov ipd. Toda hkrati ob odpiranju v mednarodni
prostor Zelimo in moramo o(b)stati tudi kot vrhunska domaca znanstvena revija,
ki je v zadnjem stoletju pomembno prispevala k razvoju pedagoske znanosti na
Slovenskem in razvoju slovenske znanstvene terminologije ter metodologije, in to z
relevantnimi vsebinskimi poudarki, ki véasih niso toliko zanimivi za mednarodno
ob¢instvo, kolikor so nujno potrebni za kakovosten strokovni premislek v lokalnem
vzgojno-izobraZzevalnem prostoru.

Kot zapise Tadej Vidmar, ki je za tokratno Stevilko prav ob nasem jubi-
lejnem letniku pripravil uvodni znanstveni prispevek z naslovom 130 letnikov
Popotnika oziroma Sodobne pedagogike — poloZaj in polemike, je bila revija tako
v ¢asu, ko se je imenovala Se Popotnik, kot tudi pozneje kot Sodobna pedagogika
veéino ¢asa prostor predstavljanja in soocanja razliénih (kriti¢nih) pogledov,
razmisljanj in predlogov na podrodju vzgoje in izobrazevanja. Uredniske politike,
ugotavlja avtor, so praviloma dopuséale ali celo spodbujale pluralizem pogledov
in prepric¢anj ter si prizadevale bralce seznanjati z najbolj$§im na podro¢ju peda-
goske teorije in prakse. Vidmar tako natanc¢neje predstavi tri pomembnejse
polemike v reviji, s katerimi med drugim ponazori polozaj le-te v izbranih
obdobjih. Tudi zaradi tovrstnih polemik in znanstvenih razprav je Ze Popotnik
postal najuglednejSa in najvplivnej$a pedagoska revija pri nas, ta sloves pa je
zatem poskusala ohraniti in povecati Sodobna pedagogika, kar ji je do danes
tudi uspevalo. V prihodnje pa — in tu se pridruzujemo avtorjevi Zelji — upamo,
da bodo kljub poplavi »instantne« pedagoske literature bralci in avtorji znali in
hoteli omogoéiti Sodobni pedagogiki, da Se naprej nadaljuje in izbolj$uje odli¢no
tradicijo preteklih 130 let izhajanja.

Tudi drugi prispevek, tj. besedilo izpod peresa Taje Kramberger, obravnava
tematiko, ki je sicer zgodovinska, a zato ni¢ manj aktualna za danasnji éas. V
¢lanku Nemske univerze in njihova politika v obdobju nacionalsocializma: naklepna
politizacija vednosti, antiintelektualizem in odprava avtonomije avtorica prikaze
klju¢ne nacionalsocialisti¢ne univerzitetne modifikacije, katerih namen je bil, kot
zapiSe, v oblikovanju nove nacionalsocialisti¢ne »politi¢ne univerze« in odpravi
univerzitetne avtonomije. Avtorica v besedilu analizira postopke reorganizacije
univerzitetnega delovanja, med katere sodijo deregulacija akademske svobode,
reorganizacija univerzitetne uprave, reorganizacija rekrutiranja, promocij in habi-
litacij uciteljev, onemogocanje mednarodne izmenjave in zavrnitev mednarodnih
znanstvenih kriterijev, onemogocanje asistenture, univerzitetne kolegialnosti in
kooperacije, vzdrzevanje negotovosti zaposlitve in ustrahovanje glasnih profesorjev.
T. Kramberger v svoji obravnavi tematike kriti¢no predstavi, kako so nacional-
socialisti¢ne univerzitetne reforme poenostavile drzavni nadzor nad univerzo,
tako da so denimo odpravile najbolj avtonomna in reprezentativna univerzitetna
telesa, hkrati pa uvedle politiéno preverjene drzavne nameséence. Tako so, pise
avtorica, z vrsto drobnih administrativnih in pomenskih transformacij, izvedenih v
duhu agresivnega antiintelektualizma in pragmati¢nega utilitarizma, premestile
teziSCe univerzitetnega raison d’étre in izbrisale univerzitetno avtonomijo, kar je
popolnoma degradiralo akademsko poslanstvo in razdrlo stari akademski ethos.
In ob tem ne gre prezreti avtori¢inega poudarka, da hitrost te preobrazbe ne bi
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bila mogoca brez prostovoljne, spontane prilagoditve Stevilnih univerzitetnikov
in akademikov.

V naslednjem prispevku Anita Jug Dosler predstavlja rezultate Studije
primera z naslovom Raziskovanje in usmerjanje prikritega kurikula. Avtorica uvo-
doma poudari, da prikriti kurikulum pomembno dolo¢ajo dejavniki, ki se nanasajo
na kazalnike kakovosti vzgojno-izobraZevalnega dela na vseh treh kakovostnih
ravneh: procesni, strukturni in posredni.

Razumeti ga je mogoce tudi kot »bojis¢e« mnogih konkurenénih vplivov in
ideologij, ki se v vrtcih in Solah pojavljajo prav v prikriti obliki. Ker se Kurikulum
za vrtee, kot pise A. Jug Dosler, odmika od strogo vsebinskega k procesno-razvoj-
nemu ter ciljnemu nacrtovanju in tako postaja vse bolj odprt, strokovnim delavecem
dopuséa tudi ve¢ strokovne avtonomije, kar lahko predstavlja vedjo nevarnost za
delovanje dejavnikov prikritega kurikula. Avtorica je prav na podlagi Kurikula za
vrtce, izsledkov relevantnih domadih in tujih raziskav, predstavljenih konceptu-
alnih in metodoloskih pristopov k spremljanju in vrednotenju kakovosti vzgojno-
izobrazevalnega dela v vrtcu v povezavi s prikritim kurikulom ter upostevajoé
kakovostne ravni, podro¢ja in kazalnike kakovosti razvila model izobraZevanja in
usposabljanja za raziskovanje in usmerjanje dejavnikov prikritega kurikula. Model,
ki ga je tudi prakti¢no preizkusila, se je izkazal kot uéinkovit z vidika podpore
in izboljSevanja pedagoskega dela vzgojiteljic, Se zlasti na procesni ravni, saj je
preko procesov akcijskega in evalvacijskega raziskovanja ter na osnovi sooc¢anja oz.
kritiénega ozave$canja z lastnimi koncepti vzgojiteljicam omogocal raziskovanje
in usmerjanje dejavnikov prikritega kurikula ter na osnovi tega dvig kakovosti
vzgojno-izobraZzevalnega dela v vrtcu.

Z nekaterimi temeljnimi kurikularnimi vprasanji, zlasti na ravni izvajanja
vzgojno-izobrazevalnega procesa in ocenjevanja znanja, se v prispevku Prepoznane
lastnosti kot dejavnik ucénega uspeha razliénih skupin udencev ukvarjajo Mojca
Peéek, Ivan Cuk in Irena Lesar. V raziskavi, katere del rezultatov avtorji
predstavljajo v élanku, so si zastavili vprasanje, kaksen je u¢ni uspeh uéencev in
katere lastnosti, ki jih ucitelji pripisujejo razliénim ucéencem (tistim, ki jih poj-
mujejo kot »obi¢ajne«, nato uéencem s posebnimi potrebami, romskim uéencem,
otrokom priseljencev iz nekdanje Jugoslavije ter otrokom revnih starsev), nanj
bogatih starsev, za njimi pa ucenci, ki jih udéitelji prepoznavajo kot »obic¢ajne«.
Ko gre za ufence iz marginaliziranih skupin, je u¢ni uspeh prepoznanih revnih
uéencev nekoliko nizji — a ne statistiéno pomembno — od uénega uspeha otrok
priseljencev iz nekdanje Jugoslavije, statisti¢cno pomembno niZji pa je u¢éni uspeh
ucencev s posebnimi potrebami in najniZji je uéni uspeh romskih uéencev. Raz-
iskava po interpretaciji avtorjev kaze tudi, da nekatere lastnosti, ki jih ucitelji
prepoznavajo pri uéencih, izstopajo kot tiste, ki bolj dolo¢ajo u¢ni uspeh ucéenca,
vendar pa pri vseh preuéevanih skupinah ucencev to niso enake lastnosti, ceprav
so le-te veéinoma vezane na storilnost. V tem pogledu avtorji sklenejo razpravo z
ugotovitvijo, da je razred prostor, kjer se vzpostavljajo presenetljive transakcije
med uéitelji in ucenci, in da je od tega, kako uditelji dojemajo uéencéeve lastnosti
v razredu, odvisno, kako se bodo nanje odzivali.
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V tokratni Stevilki objavljamo tudi dva kakovostna strokovna prispevka. V
prvem Alenka Juri¢ Rajh predstavlja Sodelovanje pedagoga in ravnatelja pri
nalogah, opredeljenih v Programskih smernicah za svetovalno sluzbo v osnovni
Soli. Avtorica uvodoma poudari, da ima svetovalna sluzba v slovenskem Solskem
sistemu posebno mesto in odgovornost pri sodelovanju z ucenci, uditelji, ravnate-
ljem, starsi in drugimi udeleZenci vzgojno-izobrazevalnega procesa. V prispevku
jo je zanimalo predvsem to, kaksno je sodelovanje med ravnateljem in svetovalno
sluzbo oz. pedagogom kot strokovnim delavecem v $olski svetovalni sluzbi. Kot
zapiSe, je sodelovanje svetovalne sluzbe z vodstvom $ole zelo raznoliko in poteka
na razli¢nih ravneh. V raziskavi, katere rezultate predstavlja, se je pokazalo, da
bi bilo treba — kljub mnogim sicer pozitivnim ugotovitvam — pripraviti nove pro-
gramske smernice za svetovalno sluzbo v osnovni $oli, ki bi zajele vsa podrodja, s
katerimi se svetovalni delavec v dana$njem ¢asu srec¢uje. Ko gre za sodelovanje z
ravnateljem, piSe avtorica, bi bilo treba dodati denimo podrocje vpisa v Solo, raz-
Siriti obseg sodelovanja pri uéencih s posebnimi potrebami, uéno manj uspesnih,
tujcih in priseljencih ter izpostaviti oblikovanje, izvajanje in evalvacijo uresni-
éevanja vzgojnega nacrta Sole. Kot poudarja A. Jurié Rajh, bi veljalo premisliti
tudi o tem, v kolik§ni meri opredeliti posamezne naloge in kako ozko oz. Siroko
jih definirati. Pri tem je nujno upostevati, da sta za uspes$no sodelovanje med
pedagogom in ravnateljem klju¢éni odprta komunikacija in izmenjava informacij.
Na sistemski ravni, opozarja avtorica, bi morali premisliti o izpopolnjevanjih, ki
bi bila oblikovana tako, da bi svetovalnemu delavcu komplementarno doprinesla
tiste vsebine, ki jih je v éasu Studija glede na svojo smer izobrazbe najmanj spo-
znal. Ta izpopolnjevanja bi bila v najveéji meri uporabna predvsem na Solah, ki
imajo zaposlenega enega svetovalnega delavca in ne morejo interdisciplinarno
dopolnjevati razliénih profilov v svetovalni sluzbi.

Tokratno stevilko revije zakljuéujemo s prispevkom Diagnostiéno ocenjevanje
predbralnih zmoznosti, v katerem Ivanka Bider Petelin obravnava problematiko
ugotavljanja predbralnih zmoznosti uéencev ob vstopu v osnovno Solo. Kot avtorica
zapiSe v uvodnem delu prispevka, je t. i. »diagnostiéno ocenjevanje« predbralnih
zmoznosti fleksibilen in dinamicen proces zbiranja podatkov o otroku, na podlagi
katerih je mogoce oblikovati strokovno mnenje in sprejeti ustrezne ukrepe na pod-
ro¢ju poucevanja in uéenja branja za posameznega otroka. Z drugimi besedami,
namen diagnostiénega ocenjevanja predbralnih zmozZnosti je podpirati uéence in
jim pomagati pri uéenju z diagnosticiranjem njihovih tezav, ki se pojavljajo pri
samem ucenju. Avtorica natanéneje predstavi dva preizkusa, ki merita razliéne
predbralne zmozZnosti: test zgodnjih bralnih zmoZnosti avtorice B. Jurisi¢ in angleski
test Cognitive Profiling System (COPS). Test zgodnjih bralnih zmozZnosti je na-
menjen otrokom, starim od pet do Sest let, in je primeren za preverjanje zgodnjih
bralnih zmozZnosti pri otrocih pred vstopom v $olo in za uéence prvega vzgojno-
izobrazevalnega obdobja osnovne Sole. Omogoca razvrstitev otrok v dve skupini, in
sicer v skupino s tveganjem za poznejSe teZave pri u¢enju branja in v skupino brez
tega tveganja. Angleski test COPS pa je racunalniski psihometri¢ni instrument,
standardiziran za starostno stopnjo od Stirih do osmih let in 11 mesecev. Narejen
je v obliki ra¢unalniske igrice, kar naj bi bilo za otroke praviloma bolj motivirajoce.
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Rezultati omogocajo vpogled v otrokove kognitivne spretnosti in ibkosti. S pomodjo
tega testa lahko denimo prepoznamo disleksijo oz. specifi¢ne uéne tezave, izobra-
Zevalne potrebe posameznika, razvojne tezave in posameznikov prevladujo¢ uéni
stil. Prispevek je vsekakor aktualen in za bralce informativen — to velja zlasti za
ucitelje, ki se v neposredni pedagoski praksi srec¢ujejo s problematiko zacetnega
opismenjevanja. Vendar pa bi ob njem veljalo opozoriti vsaj na terminolosko (in
posredno tudi konceptualno) zagato, ki izhaja iz prevoda angleskega termina dia-
gnostic assessment v slovenski izraz diagnosti¢no ocenjevanje. Avtorica v besedilu
sicer ohranja terminolosko resitev, ki so jo v nasem prostoru uveljavili Ze nekateri
drugi avtorji, na katere se v besedilu tudi korektno sklicuje. Vendarle pa ne gre
prezreti, da ima termin ocenjevanje v slovenski didakti¢ni terminologiji uveljavljen
pomen, zlasti v razmerju do koncepta preverjanja znanja; iz konteksta ¢lanka
izhaja, da dejavnost, ki jo avtorica opisuje, ni ocenjevanje predbralnih zmoznosti
(tako kot termina assessment v slovens$¢ino ni mogoce preprosto prevajati kot
ocenjevanje), zato bi bilo smiselno razmisliti o drugaéni, ustreznejsi terminoloski
reSitvi (denimo preverjanje ali ugotavljanje predbralnih zmoznosti).

Spostovane bralke in bralci, naj vam ob izteku koledarskega leta zazelimo
Se mnogo prijetnih trenutkov, iskrivih idej in kritiénih misli, spodbujenih ne le, a
vendarle tudi — v druzbi Sodobne pedagogike!

Dr. Jasna Mazgon,
glavna in odgovorna urednica



